Zapis ze schuze Vyboru SVJ Mazurska 516-526, Praha 8,
konané dne 29. 5. 2026

PFitomni: ValaSek, Bubenitkova, Musilova, Sipek, Kongicky, Klan,

Omluven: Pelej

Pan Valasek informoval:

1.

Pan Wawrosz iniciuje neformalni schizku zajemcu o déni v domé za ucelem
vyjadfeni navrhl na zmény v domeé a jejich fedeni. Text bude rozeslan na
vlastniky , ktefi uvedli svoji e-mailovou adresu a dale bude vyvésen na
nasténkach v e vchodech domu.

Pan Kie&ek, technik TPU SBD Praha 8 — vytahy a revize, pisemné& dorugil
vyboru doporuéeni pana Sipka na zadani provedeni revize elektroinstalace

v domé u revizniho technika pana KoncCického, ktery nasledné predlozil cenovou
nabidkou na 196.988,- K¢ v€etné DPH.

, Text emailu: Doporuceni mi dal a kontakt zaslal Ing. Sipek*

Bylo konstatovano, Ze pan Sipek opét jedna svévolné bez projednani a souhlasu
ve vyboru SVJ.

Vyjédreni pane Sipka: ,Byl jsem osloven tak odpovidam. O tom co vam pan
Krecek napsal mizete basnit co chcete. Pana KrfeCka jsem o provedeni revize
nezadal a rad bych vidél jeho Zadost. Pravda je, Ze kdyz jsem byl podepsat
rizovy papir byla tam néjaka pani a stéZzovala si, Zze marné shani elektrikare na
néjakou opravu v domé. Pak jsem potkal pana KreCka a fekl jsem mu to, on si
postézoval, ze elektrikaru je malo. Informoval jsem ho tedy o firmé pana
Koncického. Nasledné jsem to projednal s panem Koncickym a zeptal se ho,
jestli bych souhlasil s uvedenim na webu SBD v kontaktech. Nasledné jsem volal
a nevim, jestli panu Kfeckovi nebo Polakovi, Ze kontakt mohou uvefejnit. Ptal se,
jestli déla taky revize, a tak jsem fekl, zZe jo.”

Na zakladé této nabidky si pan Valasek vyzadal a predloZil vyboru cenovou
nabidku na provedeni revize od pana Cerného, ktery zpracovaval revize dle
objednani u SBD v minulych letech. Cenova nabidka byla ve vysi 76.400,- K¢,
rozsah praci dle pfedchozich revizi, {j. i dotazeni Sroubd.

Pan Kongicky konstatoval, Ze nabidka pana Cerného neni vzhledem ke stavu a
kvalité minule provedené revize pfed Slety akceptovatelna. Zpochybnil dotazeni
vSech svorek pfi revizi pfed péti lety a konstatoval, Ze v pfipadé objednani revize
u pana Cerného si dotaZeni svorek pohlida.

Vyjadfeni pana Koncického: ,PredlozZil jsem dikazni material (video a
fotodokumentaci) o stavu provedeni udrzby pred pravidelnou revizi poslednim
reviznim technikem a budu inspektovat ¢innost jakéhokoliv RT v réamci
vyhrazenych elektrickych zafizeni v domé tak, aby byla skutec¢né zajiSténa
kvalitné odvedena prace s cilem provozovat vyhrazené elektrické zafizeni
bezpecnym zpusobem.

Vyjadreni pana Valaska: “ Neni zpochybriovano, Ze jiskieni na pfedloZzeném
videu zkorodované Srouby jsou prave, ale je s podivem, Ze vybor o tomto nebyl!
informovan v minulosti jiz pfi zjisténi stavu pfed posledni provedenou revizi
(posledni revize byla provedena ve dnech 21. — 26.6.2021) ani Ze nebylo
zajisténo odstranéni po zjisténi tohoto stavu zarizeni. V dokumentaci k revizi
Jjsem dohledal, Zze odstranéni zavad z revize na nouzovém osvétleni bylo
provedeno 10.8.2021 pany Matulou a Valaskem. Neni také zfejmeé, ktery den
bylo video pofizeno (mélo byt porizeno pred posledni pravidelnou revizi, ktera
probéhla v roce 2021, fotka bude asi detail z videa, tak je z nynéjsi doby. Na
porizeném videu se na zacCatku objevuje informace VID-20220808-WA0014.mp4



(mozna datum pofizeni 22.8.2022), cozZ je ale promitnuti nazvu, pod kterym je
video uloZzeno pokud je nazev zménén, tak se promitne zménény text.”

6. Pan Sipek nesouhlasil se zadani revize panu Cernému, nebot neodhalil &erny
odbér u internetového poskytovatele.

Je vSak otazkou, jestli k Cernému odbéru doslo pred nebo po vypracovaneé revizi.

7. Pan Valasek konstatoval, Ze, Ze pokud minula revize vykazovala nékteré zavady,
byly tyto zcela jisté v danych terminech odstranény
Vyjadreni pane Sipka: ,Co se tyée revize elektro, pan Koné&icky zpochybriuje
vysledky dotazeni Sroubd, protoZe ani po péti letech nemuzou spoje tak jiskfit jak
to zachytil na svém videu. Myslim si, Ze pokud bude prace provadét ¢len vyboru,
déla ji peclivéji nez cizi pracovnik.*

8. Pani Musilova vyslovila nesouhlas s jednanim pana Koncického aby se jako Clen
vyboru podilel na zakazkach v naSem domé, navic bez vybéroveho fizeni a
uvedla, Ze se jedna o stfet zajm( proti Semuz se pan Sipek ohradil.

9. Pan KoncCicky oznamil, Ze bude inspektovat Cinnost jakéhokoliv RT v ramci
vyhrazenych elektrickych zafizeni v domé tak, aby byla skute¢né zajisténa
kvalitné odvedena prace.

10.Soucasna revize elektro je platna do konce roku 2026 a na tuto zakazku bude
provedeno vybérove fizeni. Na zakladé vySe uvedeného bude osloven dalSi
revizni technik.

11.Pan Sipek sepsal interpelaci na radnici Praha 8 ohledné chatrajiciho objektu
Nisa.

12.Vybor zamitl iniciativu pana Sipka na osloveni TPU SBD Praha 8 na zadani
vybérového Fizeni a vybér zhotovitele na projekt ,stfecha“. Vybor je schopen
provést toto vybéroveé fizeni sam po vyhodnoceni dllezitosti této akce. Na
pristim jednani vyboru bude hlasovano o dalSim postupu.

13.Pan Sipek opét rozporoval vysledky provedené revize protipozarnich dvefi. Rekl
Ze ta zprava je zmetek, ze vyhrady nejsou niCim podlozené, poukazal na
neprofesionalni mallvku a odmitl proplaceni. Na reakci pana Valaska, ze mame
platnou pisemnou Revizi protipozarnich dvefi, vypracovanou reviznim technikem
pracujicim pro TPU spravce, souhlasil s vyb&rem jiného pozarniho technika.
Iniciativné se rozhodl zajistit revizi u dalSiho revizniho technika PO
Vyjadfeni pana Sipka: ,Zavéry kontroly dodrzovat nemusime, protoZe neni
zaloZena na relevantnich podkladech. , Technicka zprava pozZarni ochrany
sidlisté Ill. a IV. Stavba ze zafi 1975" o kterou se revizni zprava opira je obecna
a neni vérohodnym podkladem. Za takovy se povaZzuje rozhodnuti konkrétni
stavby, dvefe, které jsou ve zpravé uvedeny jako nevyhovuijici jsou zde od
samého zacatku byly takto zkolaudovany a bez vyhrad prosly desitkami
pozarnich kontrol.”

14.Pan Sipek tlumogil Zadost pana Peleje o omluvu na jednani vyboru.. Pan Pelej
oznamuje, ze ma uz vSechny faktury za elektfinu a muze tedy stanovit
primérnou cenu pro fakturaci elektfiny poskytovatelim internetu.

V Praze dne 29.5.2025 a korespondence z dnu nasledujicich

Zapsala: Hana Musilova



